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Adunarea actelor ferecesti privitoare la Români pentru volumul 
XVI din colectiMiHurmuzaki 1 imi chiamă luarea aminte mai de aproape 
asupra unor puncte, adesea chiar esenţiale, privitoare la istoria 
noastră religioasă si politică. Unul din ele e intor c intre 1359 
si 1400, a EAS arhieresti canonice pentru nouăle fundatiuni de 
Stat Шу. Terii-Románesti si Moldovei. 

Asupra împrejurărilor, cunoscute din fericire prin păstrarea intr'un 
manuscript al Bibliotecii Imperiale din Viena a scrisorilor si hotá- 
ririlor respective, în сагі Iachint de Vicina la Dunărea-de-jos, în 
Dobrogea noastră de astăzi, a ajuns cel dintâiu Mitropolit al «Ungro- 
АЛЫЕ și, după trecerea, de jumătate de veac, Iosif a fost recu- 
noscut de Constantinopol ca episcop dintâiu al «Maurovlahiei», — 
avem lămuriri de fapt destule. Intr'un studiu mai nou colegul nostru 
d-l N. Dobrescu le-a interpretat cu ingrijire si mult bun simţ. Mi 
sa părut însă că trebue să se mai facă un lucru. 

Anume să se puie îm leg gătură aceste creatiwni bisericesti cu 
ordinea politică a timpului, şi nu numai la noi, în Voevodatele 
ce se ridicau, dar si în vecinătatea noastră, şi nu atâta cu cec 
latină, catolică, pentru care aceasta s'a si făcut în parte, cát 
pentru cea ortodoxă, răsăriteană. 

E necesar a se stabili legături in acest sens si pentrucă  înte- 
meierile de Mitropolii si de episcopate nu erau, pe departe, acte 
curat religioase, având a face numai cu o veche orânduire ca- 
nonică. Nu, ci totdeauna, și în acest veac al XIV-lea mai ales, 


Analele А. R.— Тот. XXXV.— Memoriile Sect. Istorice. 1 


9 N. IORGA 389 





când formele politice cari se schimbă asà de mult, tinzând spre 
mari concentrări monarhice, spre unităţi militare ofensive, isi supun, 
dela robia Papalității în Avignon-ul regilor Franciei până la prezi- 
darea de Paleologi a vieţii bisericeşti în Bizanțul recâștigat la 1261 
pentru ortodoxie, organizările clerului, — elementul politie e tot- 
deauna amestecat și el domină uneori. In Constantinopol hotăririle 
căpeteniei legii drept-credincioase se ieau cu învoirea «celui dela 
Dumnezeu prea puternic si sfânt autocrat, prea înălțatul Impárat al 
Romanilor, adunarea tuturor celor bune, prea inseninatul si mult 
iubitorui de oameni», către care acela ce dorește să aibă lângă 
dânsul un Vlădică legiuit trebue să arăte «bunăvoință si iubire». 
lar în Rusia Mare, in Rusia Mică, din care.se deslipeste oarecum 
Moldova, ambiţii si necesităţi politice trezesc, lasă să cadă ori chiar 
distrug formele cele nouă ale ortodoxiei. 

Aceasta e explicaţia paginelor ce urmează. 

In Maiu 1359, cum am spus, Mitropolitul Iachint al Vicinei do- 
brogene, care prin aceste părţi nu-și aveă poate destui credin- 
ciosi, si deci fusese atras in Tara-Románeascá de Domnul de acolo 
—probabil el insus stăpânitor al Vicinei, așezată la gurile Dunării, 
în drumul dela Brăila spre Chilia —, Alexandru Vodă, biruitorul 
asupra Ungurilor, capătă dela Patriarhul ecumenic Filoteiu voia să 
rămâie statornic la dânsul, jucând rolul de Mitropolit al terii pe care 
cancelaria religioasă bizantină — de sigur ca si cea politică de acolo — 
o numià, cu un termen popular curent, «Ungrovlahia», Vlahia de 
către Unguri, ca s'o deosebească de Vlahia sau de Vlahiile balcanice, 
întocmai cum Genovezii din Caffa ziceau cevà mai târziu « Valahi ungu- 
resti» («Valachus sive Ungarus» sau simplu: « Ungarus») Românilor 
munteni si « Valahi poloni» («Vellacus Pollanus») celor din Moldova (1). 
Nu se creà o nouá resedintá episcopalá, nici un oras muntean nu erà 
ridicat la rangul de Scaun pentru un Vládicá, — și vom vedeă ce 
susceptibilitáti se crutau când nu se dádeà această calitate Argeșului, 
reședința obişnuită a Voevozilor, unde se ridică Mitropolia, de cu- 
rând reparată fără a i se atinge liniile pur bizantine ori pictura 
atonică ascunsă supt pătura groasă a tencuelilor repetate. Patriarhul 
recunosteà o stare de lucruri pe care o creaseră si nevoile terii, 
si dorința de mai mare siguranță, putere si prestigiu a episcopului 
grec dela Dunăre si tendința lui Alexandru insus de a se infátisà altfel 
decât ca un Voevod ciobánesc intr'un fund de munte, cica un stá- 





(1) V. Iorga, Acte și fragmente, lI, p. 45, No. 2; p. 46, No. 2; p. 47, No. 2; p. 48, No. 1. 
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pánitor.statornie si legitim dominând o ţară cu hotare în stilul bi- 
zantin pe care-l puteă admiră la vecinii săi de peste Dunăre. Or- 
dinea cea nouă eră să înceapă de fapt numai după moartea bătră- 
nului Iachint, tolerat mai mult în noua sa calitate, când Scaunul 
patriarhal igi reservă formal, cu insistență, ca o condiție neapărată 
„a toleranței sale, dreptul de a trimete de-a dreptul, lui Alexandru 
insus sau urmasului său, Mitropolitul — evident grec, din Curtea 
patriarhală, din «chiliile» Ecumenicului (1) — pe care-l va găsi cu 
cale și pe care Domnul nu va aveă decât să-l primească după toată, 
cuviința si să-i puie fiii sufletești supt legiuitul toiag. 

Care eră atunci situaţia, «prea puternicului si sfântului Autocrat» 
către care Alexandru îşi arátase toată «bunăvoința și iubirea» pentru 
a căpătă în schimb această concesie? 

In 1354 murise Stefan Duşan, Țarul «Sârbilor si Romeilor», 
cuceritorul Macedoniei, cea mai mare figură a Serbiei medievale. 
Cu el. principatul muntean stătuse în anume legături cari nu 
se pot lümwrà astăzi îndeajuns. Sá amintim numai cá fiica lui 
Alexandru, Anca, ajunse Tariná la Sârbi prin căsătoria ei cu Uros, 
fiul si urmaşul lui Dusan. Acest nou Tar erà lipsit însă de orice 
autoritate, si moştenirea părintească se desfăcù în bucăți. In luptele 
împotriva Turcilor rassa sârbească eră să fie reprezentată prin Craiul 
Vucasin, un uzurpator, si prin Ugliesa, fratele sáu, pe cari Tara-Ro- 
máneascá îi va ajută în zadar când se va da lupta hotáritoare de pe 
malurile Maritei in 1371. 

Cel dintâiu lucru pe care-l făcu Dusan, care visà de Constantinopol, 
oferind Pera Venetienilor, fu ridicarea, episcopului de Ipec sau Peciu la 
rangul patriarhal (2). Să credem oare cá Tara-Románeascá а stat 
fără legături cu această Patriarhie, fără а tineà in seamă noua si ono- 
rabila înrudire, si aceasta intr'o vreme când, pe de o parte, ea aveà 
nevoie de rândueala sa bisericească, iar, pe de alta, nu se puteă 
pune temeiu pe viitorul grecităţii, cu totul istovite în lupta lui Ioan 
al VI-lea Cantacuzinul cu Paleologul Ioan al V-lea? 

Se pare că această atárnare bisericească de Patriarhia Sârbilor a 
fost împiedecată de inráurirea, foarte puternică, a Bisericii latine, 


AL SA 


care, din Ungaria, isi intindeà propaganda și organizarea asupra 


ӯ 


(1) V. pentru un Mitropolit al Moldovei din veacul al XV-lea Syropulo, Historia vera 
unionis non verae, in principio (si in vol. XW din «Hurmuzaki»). 

(2) Iorga, Latins et Grecs d'Orient et l'établissement des Turcs еп Europe, in «Byzan- 
tinische Zeitschrift», 1906, p. 206 si nota 6. 
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acestor regiuni „de peste munţi“, asupra acestei «Transalpine», care, 
și când se chemà «Cumania» si după aceasta, era privită de stăpâni- 
torii unguri, ce se intitulau si regi ai Cumanilor, ca o provincie 
а lor, de vechiu drept istorie. Intáia episcopie, de cotropire si a- 
similare religioasă, а  Cumanilor căzu pentru mult timp odată 
cu năvălirea Tátarilor si prada lor la Milcov, unde stăteau sefii 
ei, si, dacă numai către mijlocul veacului al XIV-lea marea ро- 
Ийса“ imperialistă a lui Carol-Robert si a lui Ludovic cel Mare, 
Angevinul cu visuri nemărginite, încercă s'o învie (1), Argeşul, re- 
ședința Marilor Voevozi români, primi încă dela început reprezen- 
(anti ai credinţei latine, meniti, firește, să joace acelaș rol pe care-l 
jucaseră, cu un veac înainte, episcopii Cumanilor. Deși pomenirea 
lor nu se află în izvoare diplomatice, cari ştiu numai de silintele 
noilor propagatori ai catolicismului pe aceste terenuri străbătute 
odată de Dominicani, călugării din harnicul ordin de rătăcire săracă 
al Sfântului Francisc, putem afirmă că la noi erau episcopi de legea 
regelui vecin încă din vremea când, după înfrângerea Ungurilor la 
1330 de Basarab Vodă, se făcu pace între un suzeran care părăsiă 
pe tăcutele drepturile sale şi între un vasal care dovedise că-și 
poate apără neatârnarea (2). Căsătoria lui Alexandru cu Clara, despre 
care sar puteà crede cá a fost fiica vreunui nobil de peste munți, 
poate a vreunui Voevod român trecut la confesiunea apuseană, ar 
fi întărit aceste legături cu Roma, care-i aduceau laudele Papei, dar 
toti copiii lui erau să fie crescuţi în ortodoxie (3). Faptul însă cá 
această Clara e înfățișată de Papa la 1370 ca una саге a fost «lu- 
minată de Duhul Sfânt» («tu Spiritus Sancti lumine illustrata»), ne-ar 
da mai curând impresia că e vorba de o convertire petrecută de 
curând a unei principese ortodoxe si, în legătură cu numele de 
Slava pe care Luccari îl atribue fiicei Clarei, ne gândim dacă n'avem 
a face cu o greşeală de copie dintr'un alfabet în altul ori cu vreo 
traducere, lj adevărat că întemeierea canonică a episcopiei de Argeș 
sau, mai bine, ridicarea Argeșului la rangul de Scaun episcopal 
datează numai din ziua de 9 Maiu 1380, când Predicatorul Nicolae 





(1) Studii si documente, I-II, Prefaţa, p. XVIII și urm. Episcopii cei noi de Milcov, 
propusi sau numiţi: Vitus (1332), Toma de Nympti (1347), Bernard (1357), sunt pe teri- 
toriul Domnilor Тегіі-Котапеѕбі, nu pe acela al Domnilor Moldovei, cari ajunseră nu- 
mai foarte târziu aici. Tot asà putem consideră pe toti urmașii lor până pe la 1480. 

(2) V. ibid., pp. XXIII-VI. 

(3) Hurmuzaki, I*, n-le CXXII— III. 
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Antonii ocupá acest loc, pus in legáturá cu arhiepiscopia de Kalocsa (1), 
dar nu trebue să uităm că inainte fusese o întreagă operă fran- 
ciscană, pe care o mosteniau acuma Dominicani sprijiniți de Papa 
din Roma. Şi mai ales trebue să se aibă în vedere că in recomanda- 
tiile Patriarhiei către Alexandru Vodă se vorbeşte, nu de un a- 
mestec sârbesc, de o intruziune dela Трес, pe care acum venià s'o în- 
láture legitimitatea ierarhicá bizantiná, ci de ispita pierzátoare a La- 
tinilor, cari, ei ar fi dat prin urmare cele dintâi forme episcopale. 

Cu toată momentana lor hegemonie, Sârbii nu vor fi îndrăznit a-și 
intinde înrâurirea asupra noastră si dintr'un hotáritor motiv politic. 
De mult regele Ludovic al Ungariei așteptă momentul să intre în 
Balcani, încunjurat de nimbul unui căpitan de cruciată, binecuvântat 
de Sfântul Părinte dela Roma, pentru a restabili în folosul său și 
al dinastiei sale franceze, aplecată spre mari aventuri cavalerești si 
spre asalturi către Impárátia Răsăritului, vechiul Stat franc al lui 
Balduin de Flandra, pe care-l dárámaserá, intr'o clipă fericită, Pa- 
leologii. Pregătit de lupta pentru cucerirea Macedoniei, pentru în- 
locuirea Grecilor, indusmániti între sine, în Constantinopol, pentru 
substituirea Sârbilor săi ca element dominant în aceste părți, Dușan 
a avut totdeauna o deosebită grijă de a trăi bine cu vecinul, 
ast de ambițios și de neliniștit, dela Nord, care putea să reclame 
drepturile de suzeranitate ale 2 "padienilor. Incă din 1354, Lu- 
dovic, jignit de apucăturile împărătești ale acestui vasal, se gátià 
de un rásboiu menit sá distrugá cuibul de schismá si de intrigă po- 
litică de peste Dunăre, si la 1356 Ungurii cástigau biruința asupra 
noului Impărat din Balcani. Numai grija regelui Ungariei pentru 
stăpânirea, asupra Dalmației, care-l legă de acel Apus din care nu 
se despártise niciodată cu totul, intrerupse o cruciată care ar fi 
putut aveà urmările cele mai însemnate pentru vieata Rásáritului(2). 
In asemenea împrejurări, orice amestec sârbesc în afacerile. bise- 
ricesti muntene ar fi insemnat o provocare la adresa Ungariei, si Du- 
san aveà tot interesul să n'o facă, înainte ca si după călcarea de 
hotare din 1854.  . 


In ce priveste pe Buleari, pe cari-i scăpase de pieire suirea pe 
Į у о 2 





(1) După Erler, Der liber cancellariae apostolica yom Jahre 1380. Leipzig, 1888, p. 
26 si urm., în Vladislaw Abraham, «Organizația Bisericii catolice in Rusia» (polonă) si 
de acolo în Convorbiri literare, an. 1904, p. 415. 

(2) V. articolul meu Lupta pentru stăpânirea Vidinului, în «Convorbiri literare» pe 
1900, pp. 964-5. 
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tron, poate cu ajutor unguresc, a dinastiei Terterizilor, pornită din 
Vidin si având o obârşie «cumană», care nu exclude sângele ro- 
mánesc — noi înşine fiind Cumani, ca si barbarii uralo-altaici cari 
ne stápániau —, apoi а Sismanizilor, de aceeas rassá (1), её nu erau 
în stare sd încerce dincoace de Dunăre, în forme ierarhice bi- 
sericești, o supremație politică. Mihail de Vidin, cel dintâiu Sis- 
manid, se putu întări în Domnie numai măgulind pe Bizantini prin 
luarea în căsătorie a văduvei ultimului Terterid, fiică a lui Andronic 
Paleologul cel Tânăr, în locul soţiei dintâi, fată de Craiu sârbesc; 
puterea lui de mai târziu vine din lungul conflict dinastie in Bi- 
гәп, între cei doi Andronici, cari pregătiau astfel, fără să stie, că- 
derea apropiată a Imperiului. In Voevodatul românesc ce se alcă- 
tuise în Carpaţi, Mihail văzu un sprijin împotriva Sârbilor, cari se 
găsiau în plină expansiune în vreme ce decăderea bulgărească eră 
vădită pentru oricine. De aici căsătoria nepotului său Alexandru cu 
fiica lui Basarab Vodă, fiu al lui Tihomir-Ivanco (Iancu)(2), —cásátorie 
care, de altfel, nu eră, de sigur, întâia legătură între Domnii Terii- 
Româneşti si neamul vidinean al lui Sisgman, căci numele de Alexandru 
pe care-l poartă si fiul lui Basarab, viitor Domn în Argeș, numele 
«Machedonului», puţin obisnuit în Carpaţi ca si in Balcani, arată 
o înrudire mai veche între cele două semintii. «Tatarii» pe cari-i 
întrebuințează Mihail în luptele cu Bizantinii din partidul duşman si cu 
Sârbii, sunt Români munteni, căci Dusan va spune mai târziu despre 
Basarab că eră, nu numai «domn cuman» (господство їашно), dar 
si stăpânitor al «vecinilor Tátari Negri», si «Tátarii» apar si ca 
luptători pentru desrobire în ciocnirea aceluias Voevod cu Carol- 
Robert (3). De altminterea, până la sfârsit, în ceasurile de greutate 
si de primejdie Mihail саша adăpostul sigur si bine cunoscut al 
Vidinului, de unde neamul său plecase spre biruintá si spre putere (4). 

In acest timp Patriarhul din Constantinopol puneă episcopi la 
Sofia-Triaditza si numai Patriarhul din "Târnova se îndărătniciă să 
nu pomeneascá pe cel din Țarigrad, care se plângeă amar de aceasta 





(1) Un frate al lui Mihail se chiamă Balaur. — Pentru d-l Jireéek, Geschichte der 
Bulgaren, p. 282, această origine (Pachymeres, П, p. 265: 'Тєртєрїс ёх Корбуоу hy) sar 
explică printr'o imigratie cumană in Bulgaria. Se stie însă că, la înfrângerea lor de 
Tátari, Cumanii trecurá in Ungaria. In luptele pentru Scaunul de Таг Sişman caută, 
după cronicarul sârbese Daniil, adăpost in Banatul Severinului (ibid). 

(2) V. Studii si documente, Ш, Prefaţa. Cf. Hasdeu, Negru- Vodă, p. CLXXXIII. 

(3) Ibid. si Hurmuzaki, I, anul 1330. 

(4) După Daniil, Jireček, 7. c., pp. 298-4. 
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în rugăciunile sale (1). Acest din urmă ierarh slav ar fi putut pre- 
tinde la organizarea Bisericii românești. Cu atât mai mult, cu cât 
e vremea în care, împotriva Hesihastilor mistici si a Adamitilor goi, 
se ridicá stricta ortodoxie luptátoare a lui Teodosie Tárnoveanul 
(t după 1356 la Constantinopol), care-și începe dela Vidin, intr'un 
Tinut de bogomili, propaganda, având са ucenic mai de seamă ре 
acel viitor Patriarh Eftimie, care fu una din gloriile Bisericii bulgă- 
resti: lângă Sofia de azi se ridică paisprezece mânăstiri de cărturari, 
si două mari soboare pentru curățirea credinței se (in, în 1350 si 
1355 (2), la Târnova, de sigur cu participare românească (3). Piedeca 
n'a fost atâta aruncarea în mânăstire de către Alexandru a fetei 
lui Basarab, Teofana, mama principilor Asan, Mihail si Sracimir 
(Strasimir) si a principesei Keratza, care luă pe Andronic fiul lui 
Ioan V (4), pentru a puteă luă pe Evreica Teodora. Statul pe care-l 
reprezintă, Eftimie supt raportul eclesiastic ти erà însă destul 
de tare pentru a luă asupră-și această misiune. 


Români si Bulgari fură de o potrivá sdrobiți, la 28 Iunie 1330, 
în marea înfrângere dela Velbujd (Chiustendil), prin care se hotărî 
al cui va fi Țaratul efectiv de a doua zi. Viitorul Țar al «Sârbilor 
si Romeilor» erà el însuş între biruitori. Pe Mihail însă îl îngro- 
pară intr'o mânăstire din apropiere. Fata lui Basarab erà acum, 
lângă soțul ei Alexandru, Taritá în Târnova. La aceiasi «Tătari» 
se adăpostise şi concurentul său Sişman al II-lea, zis sárbeste si 
Stefan, iar, după trecerea mai târzie la catolicism, Ludovic (după 
Ludovic al Ungariei), fiul Anei Craiului Miliutin Sârbul (5). 

Peste câtevă luni regele Ungariei încercă să puie capăt apucătu- 
rilor de neatárnare ale Terii-Románesti si eră cu totul bătut în 
munţii Muscelului. Deoarece Serbia cuceritoare apucă supt Dușan 
alt drum si Bulgaria lui Alexandru, sprijinită mai mult pe înrudiri 
— o soră, Elena, după regele Serbiei, un fiu, Mihail, după o fată 





(1) Hurmuzaki, XVI (supt presă’. 

(2) Miklosich si Müller, I, p. 436 şi urm. plângerea Patriarhului constantinopolitan 
către Sinod împotriva celui din Târnova. Cf. ibid., pp. 403-4, no. CXCVI. 

(3) Dupá Vieata lui Teodosie, inaccesibilá mie, in «Căteniile» societăţii istorice din Mos- 
cova, 1860, I si, după un manuscript, in Jireček, 1. c., p. 310 si urm. 

(4) Miklosich si Müller, I, pp. 432-3, an. 1355. 

(b) Jire&ek, 7. c., p. 298. Pentru aceastá luptă, pentru trecerea anterioară a lui Mihail 
contra Sârbilor, prin «Panonia», adecă prin părţile de jos ale Terii-Romànesti, Studii si 
documente, II-III, pp. II-III, LV $i urm. 
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a lui Andronic —, nu eră capabilă de ofensivă sau de un ajutor pu- 
ternic la ofensiva vecinilor, alianța cu Ungaria, reluarea, intr'o formă 
mai prielnică, a legăturilor cu regele latin, eră o necesitate pentru 
Românii din Argos 

Ea (rebuià să se oglindească si în organizația bisericească, 


ПІ. 


Scápat de competitiunea primejdioasă a lui Dușan, Imperiul bizan- 
tin páreà că poate să aibă câţivă ani de netăgăduită prosperitate. 
In 1359 murise si puternicul emir osman Urcan, ai cărui tovarăşi | 
de pradă găsiseră prilej a se amestecă asà de adeseori in Penin- 
sula, Balcanică, unde-si făcuseră, după cutremurul din 2 Martie 1354, 
un puternic lagăr permanent, la Galipoli (1). Câtevă, luni după a- 
ceastă ocupaţie, ale cărei urmări, asà de mari pentru istoria lumii, 
nu le prevedeà nimeni, loan Paleologul intrase prin surprindere in 
Constantinopol si pusese capăt chestiei dinastice, aruncând in mânăs- 
tire pe Cantacuzinul învins (2). 

Turcii lui Murad stricard, însă toate planurile de viitor. qose 
mai in clipa cánd, cu voia lui Ioan al V-lea, Patriarhul dádeà voie 
Mitropolitului de Vicina să rezideze până la moarte lângă Domnul 
„Valahiei de către Unguri“, un nou avânt al emirului celui nou 
cucerise Tzurulon, Burgas, Mesena, Demotica, amenintàndu-se de a- 
cum si calea de песо spre Miazánoapte si cea către Apus (3). Pe- 
cunoaşterea Mitropoliei nouă a Ungrovlahiei erà deci înainte 
de toate wn act politic: nu e vorba de o pornire cuceritoare 
a Patriarhiei, care să caute a-și supune 
acum, de frica Ungurilor, — pământuri nouă jurisdicției și suprave- 
gherii sale, ci de câștigarea unui nou sprijin, față de sfărâmarea sau 
de dusmánia Slavilor vecini, în luptele grele ce erau să vie (4). 

Pe acel timp Bulgarii păstrau episcopiile, mitropoliile de Silistra, 
de Crven, de Lovcea, de Sofia si de Oveč (5). Vicina nu e то: 
nită, cum nu e pomenită nici Varna, à cárii pástorie erà unitá de 
Patriarh cu а Mesembriei si Anhialului, de care atârnă si acea (ага 








(1) Latins et Grecs, p. 214. 

(2) Ibid., p. 216. 

(3) Villani, in Muratori, p. XIII, col. 549-50, 650, 663. 

(4) Intr'un pomelnic reprodus si in Hurmuzaki, I *, se pomenește între Bulgarii că- 
zuti în luptă cu Turcii și Românul Bodiul. 

(b) Hurmuzaki, 7. с., pp. 807—8. 
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Kop5o0y&, care făcuse parte din posesiunile lui Ioan Asen (1). Ştim, 
pe de altă parte, că si Chilia si Karnava si chiar Silistra erau so- 
cotite până in ultimele timpuri ca niște „castele ale Patriarhiei“ (2). 
Incă la 1380 Patriarhul dádeà ,exarhia si administraţia“ castelelor 
patriarhale de lângă Varna, Kalliakra, Silistra (Tpíocpe«), Karnava 
(Kavarna) Kranea si Geraniai, Mitropolitului Varnei (3). 

De pe pământ de ierarhie bizantină, nu de pe pământ de ierarhie 
bulgară, venià deci Iachint, el insus un Grec, care fără îndoială in- 
troduse la noi liturghie greacă, în locul celei slavone, dacă se 
poate erede cá  ,pseudoepiscopii^ de cari vorbeşte Papa la înce- 
putul veacului al XIII-lea, ca seducátori ai Românilor si dușmani 
ai catolicismului (4), erau, desi fárá Scaun, in legáturá cu ierarhia 
bulgară din Imperiul Asăneștilor, si nu niște emisari, «diezi», «gosti», 
ai bogomilismului care a lăsat în munţii Muscelului, Buzăului, Fá- 
gárasului, Secuimii iubirea, caracteristică, pentru numele din Ve- 
chiul Testament. 


IV. 


Schimbări mari se petrecură insă indatá, înlăturând această tre- 
cátoare rândueală bisericească pentru Românii din stânga Dunării, 
pentru toţi «Românii de spre Unguri». 

La 1361 încă, Adrianopolul ajungea în stăpânirea lui Murad, si 
la о izeonire a Turcilor din Europa nu se puteă gândi nimeni. О 
nouă putere apăruse in Balcani, si una care, vădit, din nevoia fi- 
rească a prăzii pentru asemenea bande permanente, nu-și puteà 
găsi astâmpăr. : 

Deci in Apus idea crucialei, care niciodatá nu fusese cu totul 
părăsită, puse si mai mult stăpânire asupra spiritelor. In anul ur- 
mător după tentativa fericită a regelui Petru de Cipru asupra 
Alexandriei, vărul lui Ioan al V-lea, contele Amedeu al VI-lea de 
Savoia, vine, anume pentru a-și îndeplini votul de cruciată prin 
scoaterea păgânilor din Europa, la Galipoli. Când, în Maiu, el se 
infátisá acolo, nu găsi pe ruda sa împărătească în marginile stă- 
pânirii sale. 

In 1364, la 16 Noemvrie, murise Alexandru Vodă al Terii-Romà* 





(1) Miklosich si Müller, I, р. 502, no. coxuIv; Hurmuzaki, 7. c. 
i2) Ibid., p. 1, no. І. 

i8) Miklosich si Müller, I, p. 528, no. CLXXII. 

(4) Zimmermann-Werner-Müller, Urkundenbuch, I, pp. 60 —1. 
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nesti; după cátevà luni, la începutul anului 1365, închide ochii și 
omonimul sáu, Țarul din Târnova. Chestia moștenirii bulgărești, 
măcar în părţile Vidinului, se deschideă $i, deoarece Ungaria nu 
recunoscuse niciodată solemn si definitiv noua stare de lucruri in 
Tara-Románeascá, se deschideà si această chestie «cumanicá» de 
«dincoace de munţi». 

Serbia, în starea de atunci, n'aveà cuvânt ; Ungaria singură 
puteă să vorbească, si regele Ludovic, întors din Apus, eră în 
culmea puterii sale. El státü întâiu pe gânduri, între un atac a- 
supra Severinului, vechea cetate ungurească luată de Munteni și 
intre o trecere a Dunării la Vidin, unde se asezase, cu titlul de 
«Таг binecredincios» — si de sigur nu numai pentru Vidin, ci 
pentru toti Bulgarii — Strasimir. 

Si aici luptă cu Domnul muntean cel nou, Vlaicu, căci soția lui 
Straşimir eră sora acestuia si fără acest sprijin acesta war fi n- 
drăznit să îmnoească timpurile stăpânirii separatiste de Vidin, 
сате, odată însă, alárnà de Ungaria. Expediția avu un succes 
deplin: luptară pentru apărarea Vidinului numai «lazigii», deci «Cu- 
manii» din straja Taritei românce, care, împreună cu soțul ei, plecă 
in robie ungurească. Comandanți în cetate fură lăsaţi Voevodul 
Ardealului insus și fratele său, Banul de Severin (1). Erà vădit că 
Ludovic infelegeà să-şi deschidă o poartă în Balcani, unde voià și 
puteà să fie stăpânul. 

Aceasta o recunoscü si loan al V-lea. A doua zi după pierderea 
Adrianopolei, fără ca Bulgarii, Sârbii să sə fi mișcat in folosul lui 
ori măcar în folosul lor, el se hotărî a face ceeace niciodată ina- 
intea lui nu. făcuse un împărat bizantin : își luă toiagul de drum 
si se indreptá spre Vidin, pentru ca din acest loc de cucerire 
ungurească să treacă, intovárásit de Voevodul Dionisie, prin Ca- 
ransebes la Buda, unde eră să petreacă până in iarna aceluiaș 
an 1366, când, cum vom vedeă, i se opri intorsul. 

Niciodată Ludovic nu avuse în acest Răsărit pe care voiă să-l 
câștige pentru Biserica romană, o situație mai strălucită. In unire 
cu contele de Savoia, supt aceeas binecuvântare a Papel, el visà 
de Imperiul latin. 


O reacțiune răsăriteană, ortodoxă aduse însă căderea acestor pla- 
nuri mari. 





(1) Lupta pentru Vidin, l. c. 
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Deocamdată «principele din Târnova», Sisman isi trimete trupele 
supt Vidin, «șapte boieri cu șapte cete» (1), și, în schimb, Vlaicu, 
jignit de tratarea surorii sale, nu dă cele trei, patru «steaguri» 
ce se aşteptau dela el. 

Când Impăratul voi să se întoarcă acasă, el întâlni împotrivirea 
lui Şişman, care, înrâurit poate si de Turci, ca unul a cărui soră 
Thamar erà sofia Sultanului, vedeà intr'insul pe un aliat al cato- 
licilor. 

Si Dobrotiei, aventurierul care aveà castelele dela Marea Neagră 
cu titlul bizantin de Despot si cu onoarea unei inrudiri împără- 
teşti, se ridică împotriva, încercării îndrăzneţe а lui Ludovic, 51 cu 
atât mai mult cu cât trupele contelui de Savoia atacau si recu- 
ceriau pentru Imperiu, între altele, posesiunile lui, cà Emona, pe 
malul Márii Negre, având chiar intenția de a trimete corăbii pe 
Dunăre ca să aducă pe acest drum de apă pe loan al V-lea la 
Constantinopol unde erà asteptat. 

Rezultatul fu: nesuccesul cruciatei si răsboiul cu Tara-Romáàneascá. 
Vlaicu — sau soldații lui — întră in Vidin după retragerea, regelui 
care-si făcuse apariția in Noemvrie 1868. La nimio nu folosise 
declaraţia lui de vasalitate din 20 ianuarie al acestui an. Biruinta 
lui Dragomir pârcălabul de Dâmboviţa asupra cetelor ungurești din 
Ardeal nu hotărî lupta ce se deschisese. Dar, dacă Vlaicu nu păstră 
Vidinul, nu-l avü nici regele: el fu încredințat arhiepiscopului de 
Gran pentru a-l da lui Strasimir când se va intoarce in cetatea 
sa (vara anului 1869) (2). 

Se pare cá în cele cátevà luni de stăpânire ale lui Vlaicu, el ceru 
si сараа dela Patriarhie întemeierea unei Mitropolii vidinene. Mai 
târziu vedem si pe Strasimir cerând un Mitropolit, deci cel dintàiu 
pe care-l întâlnim încă dela 1370, în legătură cu ierarhia mun- 
teană, nu erà după cererea lui. Să ne amintim că Banatul vidi- 
nean al lui Ludovic cuprindeà Mehadia, Caransebesul, Orșova, etc. 
si vom înțelege că acest Mitropolit eră si pentru malul nostru, 
pentru Banatul Severinului, unde find Scaun de episcop catolic 
în veacul al XIII-lea, Patriarhul nu îndrăznise să așeze Mitropolitul 
său. Acest Mitropolit al lui Vlaicu fu apoi mutat la Sofia-Triaditza 
pentru a nu supárà pe Unguri cari aduseserá propaganda Minoritilor. 

Cu gándul la Polonia, unde aveà drepturi de mostenire, Ludovic 





(1) Szdzadok ре 1900, no. ту. 
(2) Lupta pentru Vidin, 1. c. 
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părăsi planurile sale de cruciată și de împărăție bizantină. Recunoscü 
lui Vlaicu si Severinul și Fágárasul dat lui, ca duce vasal, încă 
dela început. 

Dar, în schimb, Vlaicu trebui, şi supt influența Clarei, să primească 
pentru fara sa catolicismul si, legând-o bisericește pentru ântåia 
oară cu Ardealul, să ceară dela episcopul vecin un sufragant, 
în, 1369(1). EL declară cá si supt Alexandru Vodă și supt inain- 
tasii lui aceasta fusese dependenţa terii sale(2). Dar se îngrijă in 
schimb sá adreseze circulara de recunoastere numai «cetátenilor, po- 
poarelor, oaspetilor, de orice neam sau limbá ar fi, cari tin ritul si 
datina, Sfintei Biserici Romane în toată Tara-Románeascá». In curioasa 
danie către Ladislau de Doboka, «luptător contra Tureilor si Impá- 
ratului de Târnova» — pe care o dă Fejér după un original ne- 
cunoscut(3)—, el jură chiar pe Maica Domnului si pe Sfinţii Stefan, 
Ladislas si Emeric, patroni ai Ungariei catolice. In 1370, Papa adu- 
ceă laude Doamnei văduve «Clara», care adusese la catolicism pe 
soţia lui Strasimir, fiica ei— deși credem că aceasta căpătase în timpul 
şederii ei si a soţului ei între Unguri, ca prinși de rásboiu, aplecarea 
către legea Apusenilor si că această aplecare, manifestată public, eră 
întreținută de mántinerea Franciscanilor în Vidin, ca si de înrâurirea 
ungurească asupra, cetátii—, si i se cereà să stárue pe lângă Anca, 
а Serbiei, cealaltă fată, recunoscută de Stântul Scaun numai ca «re- 
gină», Oralitá. Darul de potire de aur si de veșminte pentru bazilica 
Sfinţilor Apostoli motivase scrisoarea. Vlaicu, Ladislau (Latislaus), 
« Voevodul Vlahiei», nu trimesese nimic, dar  dusmánia sa impotriva 
Turcilor îl recomandă Scaunului roman (4). 

Erà vremea când si in provincia românească, de curând infiin- 
tatá si smulsă din atârnarea Ungariei, se întemeiă episcopia de 
Siretiu, după cererea si cu sprijinul lui Lateu Vodă, fiul lui Bogdan. 


V. 


Mândria, bizantină scăzuse in acest timp аза de mult, încât gån- 
durile de Unire cu Roma, cari se iviseră îndată după așezarea Pa- 
leologilor la Constantinopol și duseseră atunci la sinodul din Lyon, 
stăpâniră iarás cercurile conducătoare din cetatea împărătească. 





(1) Hurmuzaki, I*, рр 148—9, no. CXII. 

(2) «Iure dioecesano dinoscitur fore subiecta.» 
(3) V. Hurmuzaki, 1°, pp. 198—200, no. CXLVIII, 
(4) Ibid., pp. 158—9, n-le CXXI —IN. 
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Ba încă insus loan al V-lea, care făcuse cu greu drumul la Bada, 
se hotări să facă pe acela, care nu eră mai uşor, la Avignon, la 
Curtea Papei, in 1369. Si Patriarhul chemà în numele sáu si al 
fraților săi din Alexandria si Ierusalim, precum si a Sinodului său, 
pe toti episcopii Răsăritului la sinodul ecumenic, ce se va tineà 
«după chipul celor șapte sinoade ecumenice» mai vechi. Intre cei 
chemaţi eră si «episcopul celei dintâi lustiniane, al Ohridei si toată 
Bulgaria», a cărui situaţie pe atunci eră de sigur prea umilă ca 
să se fi gândit cinevă a-i supune Scaunele noastre arhierești (1). 

Când Impáratul se întoarse din Apus, aproape fárá nici un folos, 
bizantinismul intolerant isi reluă drepturile. El nu mai aveà in fata 
sa un rege ungur gata de cruciate pentru refacerea Imperiului la- 
tin de Constantinopol. Se trimese pentru cercetare în chestia epis- 
"copiei si a propagandei catolice dicheofilaxul patriarhal preotul Daniil 
Kritopulos, care legă îndată relaţii dușmane lui Iachint, poate si cu 
Mitropolitul de Vidin. Am explicat aiurea, în «Istoria Bisericii Ro- 
mánesti», in ce chip, după cererea Domnului si boierilor, ca acest 
Daniil să fie sfinţit Mitropolit in locul lui Iachint, pe care Palriar- 
hul, din partea lui, il eredeà «călcător si despretuitor» al bisericii, 
acest cleric, care căpătă la călugărire numele de Antim, fu hirotonisit 
numai pentru «o parte a Ungrovlahiei», a «prea. sfinţitei Mitropolii a 
Ungrovlahiei», deci ca sufragant al lui Iachint, nu ca Mitropolit nea- 
lárnat pe lângă acesta (2). 

In acest fel se rezolvià o chestie personală si i se dádeà Mitropoli- 
tului bănuit de slăbiciune faţă de Latini, de trădare chiar, un tovarás, 
cu acelaş rang, menit să-i supravegheze purtárile. A fost Daniil- 
Antim la început chiar episcop al «părților de către Severin», supt 
un domn care aveă Severinul cu voia regelui Ungariei, suzeranul său, 
e drept, — o turburare a bunelor relaţii interveni numai în 1373 (3) — 
dar care, de sigur, nu indráznià să întemeieze acolo o Mitropolie 
ortodoxă pe ruinele vechii episcopii catolice din veacul al XIII-lea? 
Credem că nu. Caracterul personal al lui Antim se păstrează si mai 
târziu. Dovadă despre aceasta e petrecerea lui permanentă în Cons- 
tantinopol, luând parte la toate sinoadele, la cari i se dăduse ran- 
gul episcopilor în partibus de Melitene, precum un asemenea rang 
se dăduse, desi nu la început, si lui Iachint (4). Intâmplător i se 





(1) Miklosich si Müller, I, pp. 491—2, no. CCXXXIV. 

(2) Ibid., pp. 582—-4. 

(3) Lupta pentru Vidin, pp. 998—4. 

(4) Locurile in сагі e pomenit sunt adunate în Hurmuzaki, 7. c. 


14 - N. IORGA 400 





zice noului Mitropolit si «celălalt al Ungrovlahiei», fără ca de aici să 
rezulte o paritate, căci, dacă există celălalt Mitropolit, nu există si 
cealaltă Mitropolie. Si mai ales nu există, intro ţară aproape fără 
reședință domnească, Scaune de Mitropolie saw de episcopie. Să 
nu uităm nici aceea că după câtevă luni, când e vorba de hiroto- 
nisirile de episcopi ce ar face noul Mitropolit al Haliciului, de care 
va fi vorba îndată, i se indică un singur Mitropolit al Ungrovlahiei 
drept colaborator (1). 


Si opera de înaintare а bizantinismului religios, necontenit în 
serviciul celui politie, înaintă. La 5 Novemvrie 1370 moare regele 
Poloniei Casimir, si Ludovic capătă de lucru în această grea moș- 
lenire ce-i revenid; se adáugiau incurcáturile cu Venețienii in Dal- 
тайа, cari ingáduirá strivirea din toamna anului 1371 а Sârbilor. 

Incă din 1368, în luptă cu Stefan Uros, cumnatul lui Vlaicu Vodă,— 
«Ștefan acela Uros, care-și zice autocrat al Serbiei si Romaniei »,— 
noul Despot sârbesc Ugliesa recunosteà legitimitatea stăpânirii bi- 
zantine, bisericeşti si politice, în părţile Macedoniei, unde Dusan 
asezase un Patriarh песапопіс si hirotonisit de sine insus (uDroyst- 
0отбутјтоу) și arată că, după cererea, sa, trimesul patriarhal, Mitropo- 
litul de Nicea, a restabilit nexul tradiţional (2). Deci în Maiu 1371 
Filoteiu arată că, după ce Constantinopolul bisericesc a fost lipsit, 
un timp îndelungat, de «Mitropoliile din părțile Serbiei», după ce 
Dusan—numit rege, nu Împărat: ó хроћтс, 6 «pte ХЎтёфиуос &wstyoc— 
le-a supus arhiepiscopului—nu Patriarhului—de Ipec, Ioan Ugliesa, 
Despot bizantin—prin urmare fără indoealá legat prin căsătorie cu 
casa Paleologilor—si «domn (х5р‹ос) al terii mai vecine cu părțile 
noastre», a readus la unirea cu «Mama Bisericilor», nu numai 
bisericile sale, ci «acele biserici», ale întregii Serbii (3). 

Peste cátevà luni moartea, pe câmpul de luptă, a lui Ugliesa, 
care-și căpătase dreptul la sprijinul bizantin, deschideă această 
chestie din nou, cu atât mai mult, cu cât în Decemvrie 1371 se 
săvârșiă si Stefan Uros (4). Si în acelaș timp reîncepe ofensiva la- 
tină: în Octomvrie 1373 congresul din Teba al principilor franci din 





(1) Miklosieh si Müller, I, p. 579. 

(2) Ibid., pp. 562—4, no. ccovr. In acest act Ugliesa isi лісе — ca si fratele, Craiul 
Vucașin, — și Bactsía pov (p. 562). 

(8) Ibid., pp. 553—5, no. ccc. Se poruncește la Salonic reluarea pomenirii Patriar- 
hului, trimeţându-se acolo si exarh /bid., p. 564 si urm). 

(4) Jireček, Geschichte der Serben, I, p. 440. 
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părțile răsăritene, peste un an simulacrul de Unire în Constanti- 
nopol (1). Toate se fac însă fără participarea Ungariei, care privește 
chiar neputincioasă la trecerea lui Vlaicu de partea Turcilor, cari-l 
ajută să se aşeze în Nicopol (prin 1374) (2). De alminterea la 1376 
începe, pentru trei ani, o nouă ceartă dinastică, în Constantinopol, 
între loan al V-lea, si nepotul său Andronic, împiedecând mersul firesc 
al acestei tendințe spre unitatea bisericească în formele tradiționale. 


VE 


In acest timp se reieà — dar nu fárá solicitári din partea locului — 
o acţiune mai veche in părţile Rusiei, unde, cu toată comunitatea 
de rassă şi de limbă, ba chiar cu toată vizita făcută la Târnova de 
Mitropolitul Chievului si întregii Rusii (3), înrâurirea ierarhică а 
Patriarhilor slavi din Balcani nu putuse răsbate niciodată, si deci 
ea nu putuse rásbate nici în acele părţi rwsovlahe, în acele părţi 
«românesti de către Rusia», unde prin anii 1360 eră să se înte- 
meieze, printr'o revoltă fericită împotriva regelui Ludovic, tara nea- 
târnată a Moldovei. 

După enejii Andreiu si Lev, se strecoară în stăpânirea Rusiei Mici, 
scăzute ca teritoriu și însemnătate, cneazul Gheorghe, supt care 
fara, adesea prădată de Tătari, se împărți de fapt între familiile 
nobile. In părţile Haliciului nu stăpâniă Gheorghe, ci apăru trecător 
ducele german de Glogau Henrie, pentru ca să fie înlocuit îndată 
de Mazovianul Boleslav, soţul unei fete a prințului păgân Gedimin 
din Lituania. El muri otrăvit de fruntașii terii, cari nu voiau pe. 
acest propagandist catolic, 

Cazimir, regele Poloniei, soţul celeilalte fete a lui Gedimin, se 
folosi de moartea, socrului pentru a cere şi luă moştenirea cum- 
natului. Pe la 1340 el respinse pe Tătari si luă Galiţia, căreia 
trebui să-i lase însă o deplină autonomie. Chiar si părţile Lember- 
gului si Haliciului îi fură deplin asigurate numai după о luptă cu спејіі 
litvani, între cari si Таго Koryatowicz, la 1852 (4). 

Indatá după cucerire, el cerit dela Constantinopol о nouă or- 
ganisație ortodoxă pentru aceste ținuturi de veche și îndărătnică 
ortodoxie. N'am la îndemână scrisoarea «adusă de Grigorowicz din 





(1) Lupta pentru Vidin, pp. 994-5. 

(2) Századok, 1900, pp. 614-5, по. xiv. 

(3) Jireček, Gesch. der Bulgaren, p. 315, nota. 

(4) Caro, Geschichte von Polen, IJ, p. 222 si urm., 295-6. 
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Turcia» саге sar află in Zubrzycki, Kronika miasta Lwowa, după 
Caro (1): e probabil scrisoarea din culegerea bizantină a lui Miklo- 
sich si Müller. Casimir arătă și Papei la 1351 că aici sar puteă 
face șapte episcopate (2) si că Biserica locală a avut odată Mitropo- 
liti, un Nifon, un Petru, un Gavriil, un Teodor (3). Avem un fragment 
din scurta si cuprinzătoarea scrisoare a regelui către Patriarhie. 
Pe acel timp și răsboiul pentru coroana bizantină începuse, loan 
Cantacuzino nu tineà Capitala si nu dispuneà de Patriarh (4). Acesta 
ținu seamă deci de argumentele «Craiului Lehiei si al Rusiei Mici» si 
ale regilor (флуү®бєс) Rusiei pe cari-i dádeà ca atàrnátori de dânsul: 
că «toată tara piere acum din lipsa de lege» si întări pe Antonie, 
urmașul celor de mai sus, ca ales de Casimir, de zisii regi si de 
nobilii (йруоут=с) terii. Amenințarea cá altfel «va fi nevoie să bo- 
tezăm pe Rusi în credința latinilor» nu contribuise puţin la acest 
rezultat (5). 

Când puterea trecu la Cantacuzino, si cum lupta pentru Galiția 
urmă, se făcură puternice stáruinte din cealaltă parte. La 1347 Ioan 
al VI-lea recunosteà cá Patriarhul scos de dânsul gresise, ca in multe 
privinţe, si în aceasta, pentru care-şi meritase soarta, Singurul Mi- 
tropolit cu dreptul de a păstori Rusia întreagă va fi de acum înainte 
al Chievului, care e recunoscut deci ca «ierarh a toată Rusia». 
Episcopia Haliciului şi celelalte ii vor fi supuse ca și până acum, 
si se va face judecată împotriva arhipástorului din Haliciu. «Regele 
а toată Rusia», Simion, care stăruise in acest sens, fu înștiințat 
de hotărire (6). Se stie că acel Simion cel Trufas, mare cneaz al 
Moscovei, eră aliatul lui Olgierd fiul lui Gedimin, care luă în că- 
sátorie o principesă de Tver (7). «Regele» Vladimirului, întitulat «ne- 
pot» (vesa) al Impáratului, si Liubart, unul din enezii litvani, 
primirá si ei astfel de instiintári in folosul lui Teognost a! Chievu- 
lui (8), precum vor fi primit si celelalte cápetenii rusesti, cáci Scaunu- 
lui chievian, de stráveche.intemeiere, i se supuneau, pe lângă Hali- 





(1) D. c., p. 607. 

(2) Ibid., p. 609. 

(8) Pentru incercarea de Mitropolie rusească de confesiune latină in 1363, v. ibid., 
p. 611. 

(4) Latins et Grecs, p. 213. 

(5) Miklosich si Müller, 1, pp. 377-8, no. cccxvurt, fără dată, 

(6) Ibid., p. 261—8, no. CXVII. 

(7) Rambaud,, Histoire de Russie, p. 150. 

(8) Miklosich.si Müller, І, pp. 265-6, 267—171. 
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ciu si Vladimir, unde eră reședința (1), Chelm, Przemysl, Luck și 
Tver (2). Mai târziu Patriarhia interveni ca să împace pe acest 
Teognost, „născut și crescut la Constantinopol“ (&xstse “ewyndeie 
хох троеіс), cu Mihail cneazul de Tver, care-l рата că, oprindu-se 
şi el în părţile polone, nu cercetează «partea» — cf. о?у уос òè 
MÉpooc, dhiù «onc Рос cu titlul celui de al doilea Mitropolit 
muntean — de către Chiev si Lituania (3). 

Doi ani după încheierea păcii care asigură regelui Poloniei stăpâ- 
nirea liniştită a Galiției, Alexie, localnic. din Rusia, recomandat de 
cneazul Ioan, e recunoscut de Patriarhie ca urmaş al lui Teognost, 
dar cu afirmarea dreptului ce are si va exercită de acuma Scaunul 
bizantin de a numi el, din Constantinopole, de unde fusese Teognost, 
noii ierarhi a toată Rusia (4). Pentru instalarea noului mare Vlă- 
dică rusesc veni din partea Patriarhului insus skeuophylaxul Gheorghe 
Perdikes, persoană cunoscută si importantă, întrebuințată si in alte ase- 
menea misiuni. lar un Teodorit, tot Rus, care, prin cneazul Tverului, 
încercase a se impune, fu anatematisit solemn (5). O intervenţie mai 
hotăritoare decât aceasta nu se puteà: dim Constantinopol, prin 
Constantinopol si pentru foloasele politice ale Constantinopolei 
trebuiau, sd, vie deci conducătorii Bisericii rusesti rewnificate. 

Din ce in ce mai mult se ridicà insá puterea lui Olgierd Litvanul, 
pe care Ruşii moscoviti il vázurá de trei ori pe pământul lor si 
care strivi pe Tátarii ce-i stăteau in cale. Aceasta însemnă pentru 
Bizantini nevoia unei Mitropolii lituane deosebite. In timpuri foarte 
grele pentru Impárat, supt presiunea amenințării osmane, la 1361, 
loan al V-lea Paleologul, restabilit în Constantinopol, trebui să ho- 
tărască între Alexie pe care-l atacă în drepturile sale un anume Ro- 
man, ales in Litvania, si intre acesta. Pentru ca amândouă părţile să 
fie mulțumite, se lăsă lui Roman Polock, Tver, Novgorod si epis- 
copatele Rusiei Mici. Dar el nu se mulţumi cu aceastea, ci porni pe 
Oigierd la marile lui prăzi păgâne. larăş Perdikes, împreună cu 
sachelariul Patriarhiei, trebuiră să călătorească în husia. 

In Iunie 1370 plecau aceşti soli bizantini, având însărcinarea 
lor si pe lângă Dimitrie si alți «regi a toată Rusia», a căror da- 


А 


torie eră să se lupte împotriva acestui 00=67с<, lipsit de evlavie 





(1) Ibid., pp. 351-3. 

(2) Zbid. și p. 271, no. CXXI. 
(3) Ibid., pp. 320-2. 

(4) Ibid., pp. 377—8. 

(5) Zbid., pp. 350—1, no. CLVII. 
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pentru crestinátate, care eră Olgierd (1). Litvania fu supusá deci 
Chievului(2). Erà a doua zi după moartea lui Casimir, moarte care 
deschideà o mulţime de probleme. 

De dânsul, de interesele lui polone, nu voise să ție seamă Bizanțul, 
probabil din cauza tendințelor catolice pe cari crezuse că le descopere 
în acțiunea lui. De Olgierd îi despărțiă pe Constantinopolitani indá- 
rátnicia in păgânătate a acestuia, îndărătnicie în care isi sfârși zilele 
la 1377. Toată solicitudinea se întoarse deci asupra huşilor răsăriteni, 
asupra Chievului totdeauna credincios. 

La 17 Noemvrie 1370, Ludovic, regele Ungariei, moștenitor de 
drept al regatului polon, eră încoronat la Cracovia, în prezența sin- 
gurilor 'episcopi catolici. Omul eră prea bine cunoscut са să se 
poată crede că va fi ca tolerantul Casimir un organizator al or- 
todoxiei în ţinuturile rusești ale ferii sale. In acelaș an când Pa- 
triarhia luă hotáriri menite a combate catolicismul in Тата-Кота- 
neascá, indoind persoana Mitropolitului, în Iulie, se înfățișau la Roma 
doi Minoriti germani din Polonia, ca reprezentanţi ai lui Latco Vodă, 
«Voevod moldovean, dintre Români» («partium sau nationis Wlachie»j 
si biruitor asupra Tátarilor, ca să ceară desfacerea de episcopia or- 
todox& a Haliciului a cetăţii sale de reşedinţă Siretiul si inteme- 
ierea aici a celei dintâi episcopii latine canonice pentru neamul 
nostru, si nu pentru stăpânitorii nostri, cum fusese a Cumanilor (3). 

Răspunsul fu dat de Patriarhie în Maiu 1371. Pără să mai în- 
trebe pe Ludovic, care n'ar fi cerut aceasta, ea recunoscü din nou 
pe Antonie, acelas cu Antonie cel recomandat in zilele lui Casimir, ca 
Mitropolit și-i supuse Chelm, Tver (4) Przemysl si Vladimir, pu- 
nându-l în legătură cu al Ungrovlahiei pentru hirotonii (5). 


Erà pe vremea aceea vreun Vlădică in Moldova? Faptul cá Stefan 
cel Mare «infrumuseteazá» mai târziu la Rădăuţi mormintele stră- 
moşilor săi Bogdan si Latcu Vodă arată că ei au fost îngropați 
amândoi acolo, în vreo modestă mânăstire, poate durată numai din 
lemn. In fruntea ei stăteă un egumen, care-și luă dreptul—ca, mai 
târziu, alți egumeni de daiină patriarhală în Ardeal — de a sfinți 





(1) 2did., pp. 425-33, 434-6, 516-7. 

(9) Ibid., р. 525-7, no. COLXXI. 

(8) Hurmuzaki, I:, pp. 160—1. 

i4) Nu e pomenit in actele precedente pentru el. : 

(5) Miklosich si Müller, 1, pp. 578 —80, no. сссххІх. Data e clară : 6879. Cf. Gelzer, in 
«Zeitschrift für Kirehengeschichte», an. 1892, p. 263, nota 1. 
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preoți fără să aibă pentru aceasta deslegare canonică. De o epis- 
copie am. văzut din actul privitor la întărirea lui Antonie de Haliciu 
că nu poate fi vorba, intre această cetate episcopală și aceea. а 
T'erii-Románesti negásindu-se vreun alt Scaun canonic. Organizaţia 
catolică a Moldovei supt Шаси a fost, nu o iseodire diplomatică în 
vederea întăririi principatului, ci o realitate, cu totul firească dacă 
ținem seamă de faptul descălecării din Maramurásul încă fără viealà 
bisericească ortodoxă a nouài «teri a Moldovei». La 9 Martie 1371 
se face cel dintâiu episcop de Siretiu, si peste vreun an, la 25 
Ianuarie 1372, Papa îndemnă pe Lacu să nu se lase adus înapoi la 
schismă de soţia sa rămasă ortodoxă (1). Бо nu puteă să fie decât 
o principesă rusă, de sigur dintre Malorușii cari îmtraseră 
tocmai, păstrându-și privilegiile, supt stăpânirea Poloniei. 

Un singur lucru e sigur in ce privește sfârșitul lui Latco: cá a murit 
în Moldova, si nu în vreun exil provocat de răscoala supușilor săi si că 
şi-a găsit odihna, evident prin îngrijirile acestei soții rămase or- 
todoxe, în cuprinsul bisericii de ingropare a Domnilor moldoveni. 

Cine a fost acea rudă a sa, Margareta, aceeas ca si Mușata celor 
mai vechi anale, care se înfățișează în acte latine ca ocrotitoare a 
Dominicanilor, cărora le făcu la Siretiu o mânăstire, unde-si alese 
si locul de ingropare, si care cápátà dela fiul ei Petru Vodă, zis 
al Musatei, pentru călugării ei venitul cântarului orásánese, la 
1384 (2)? «O rudă a familiei regale unguresti», ziceam cándvà 
pentru a se înțelege de ce între Petru si regele Poloniei Vladislav 
Iagello, sot al Iledvigei, fiica lui Ludovic cel Mare, eră o înrudire, 
pe care o si mărturiseşte în actul de zălog către el a Tinuturilor 
polone dela Nordul Moldovei. Dar Alexandru cel Bun, nepotul lui 
Petru, se despărți de Ringala, ruda lui Vladislav Iagello, principesă 
litvaná, pentrucá descoperise o înrudire a sa, neingăduită canonic, 
cu aceasta (3). Inrudirea de aproape a lui Mircea cel Bătrân cu Ia- 
gelonizii, care se vede dintr'o scrisoare a lui către rege, trebue 
căutată în căsătoria lui cu o principesă moldoveancă. Ținând seamă 
de toate aceste fapte: îndărătnicia ortodoxă a soţiei lui Latcu, sim- 
patiile latine ale Margaretei, care e totus de acasă Musata, deci 
Româncă trecută la catolicism, înrudirile cu neamul iagelonic ale 


dinastiei moldovenești, si, in sfârșit, înfăţişarea, în cronică si in 





(1) Brevul, in Baronius, XXVI, Of. Dobrescu, 7. c. 
(2) Studii și documente, II, p. XLIX. 

(2) Zbid., p. XXIX. 

(3) Ibid., p. XXXI. 
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inscripţiile de mormânt dela Rădăuţi, a întregului sir de vechi Domni 
ai Moldovei ca o singură familie, ba chiar faptul păstrării Rădăuţilor ca 
necropolă si dela Petru inainte—sá ne amintim schimbările locului de 
ingropáciune pentru Domnii munteni, Tismana, Cozia, Dealul, Argeșul, 
ре când dincoace singură Bistriţa 'și odată poate şi Neamţul, iar Putna 
mai târziu, urmează Rádáutilor—, as admite astăzi că Musata, care-și 
zise in legea сеа nouă Margareta, eră dreapta fiică a lui Laco la- 
tinizantul cu principesa, rusă care nu voi să-și lase legea. 
Curentul catolic eră atotputernic atunci în aceste părți, mulţă- 
mită lui Ludovic. El nu se sfii să înlăture, la 1375, pe Mitropolitul 
ortodox din Haliciu și să aşeze în loc, cu binecuvântarea Papei, pe 
un catolic (1). Locţiitorul autonom, in calitate de vasal, al regelui 
Ungariei eră, de altfel, încă din 1372, catolicul duce Vladislav de 
Oppeln (2). El e acel care căpătă bula de constituire, prin care si 
Przemysl si Vladimir, unde si inainte se încercase numirea de 
episcopi latini, erau supuse Mitropoliei haliciene catolice (3). 
Siretiul nu apare însă la această. dată. De bună seamă că în 
Moldova se sávársise acuma schimbarea care dădu Scaunul din 
Siretiu unuia din cnezii ruso-litvani cari-si căutau acum aiurea adă- 
postul. Pe când doi din Koryatowicz se așezau in Maramurás, unde 
se făcu pentru ei un ducat rusesc, al treilea, lurg, se asezàá Domn 
în locul lui Latcu, care-și încheiase, prin moarte naturală, stápà- 
nirea. Si după ce în colecţia d-lui Kozak sa dat lectura exactă 
pietrei de mormânt a Doamnei Anastasiei, ctitora mânăstirii, — că- 
reia-i dărui Cotmanul, zestrea ei —, fiică a lui Lateu Voevod, cred 
că această moștenitoare a Moldovei, organizată politie pe bază de 
strictă răzăşie, aduse drepturile ei lui Тиге. Musata eră deci soră 
mai mică si, măritată cu un boier, poate chiar cw un străin, ea 
nu puteă să ridice în rândul întâiu pretenţii, pentru fiii ei, Petru, 
homan si Stefan, dintre cari cel de-al doilea poartă un nume са- 
racteristic ealitian, în legătură cu vechile dinastii maloruse, iar 
ceilalți, nume ale marilor sfinți latini, ocrotitori ai Ungariei. 





In acest timp în Rusia Mare eră un haos. Roman, Mitropolitul 
litvan, murise luptând cu Alexie, si impotriva acestui din urmă se 
ridică acel cleric constantinopolitan chiar pe care Patriarhul il tri- 





(1) Si in 1320 se numise un episcop catolic de Chiev pentru vechea «Galathea» (Ga- 
liia, Haliciu); Caro, Z. c., p. 608. 

(2) Caro, 1 c., p. 379. 

(3) Theiner, Monwmenta Poloniae, 1, pp. 712-3, 
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misese în cercetare, Chiprian, «călugăr al Patriarhiei» (1). In 1380, 
după moartea si a lui Alexie, chestia se discută la Constantinopol, 
51 intrusul eră apărat călduros de cunoscutul misionar diplomatic 
al Patriarhiei, arhiepiscopul de Nicea. Totus fu numit ca Mitro- 
polit canonic Pimen (2). Erà un act de autoritate, si Patriarhul Nil, 
a doua zi după împăcarea dintre Ioan al V-lea si nepotul sáu de 
fiu, incepeà iarás ofensiva sa. Ea dádeà Vidinului, după cererea lui 
Strasimir, deci in legáturá cu orientarea lui Vlaicu Vodá insus, cuprins, 
la sfârșitul Domniei sale, intr'un conflict, rămas destul de obscur, 
cu Ungaria (3), un episcop canonic, un Mitropolit legitim pentru Bul- 
gari, pe Casian, cleric violent si nedibaciu, care căzu apoi prin pă- 
catele sale, pierind in lume dupá ce provocase moartea unui cálugár 
nesupus (4). Chiprian fu chemat, chiar la 1387, în judecata Scaunu- 
lui patriarhal (5) pentru ca în 1389 numai să-și capete deplina re- 
cunoaștere, atunci când Pimen mergeă la Turci si luă dela ei ajutor 
impotriva  Constantinopolei care nu mai voiă să-l primească. Erà 
anul in care se даай lupta dela Cosovo si căzu Sultanul Murad 
lângă trupul cneazului Lazăr, învins de dânsul (6). 

In 1387 însă Hedviga, fiica lui Ludovic cel Mare, fáceà în Galiţia, 
în ferile rusești, călătoria ei de cucerire, ca moștenitoare a umor 
vechi drepturi ungurești mai mult decât ca nepoată a regelui 
polon Casimir. Se infátisá înaintea ei si a noului ei sot, — nepotul 
lui Olgierd, lagiello, care luase, la botezul său, cu câtevă luni înainte 
numele cel nou de Vladislav, — Petru al Musatei si făcu omagiul sáu 
dând bani cu împrumut si primind în schimb са zálog pământul 
din Nordul Moldovei sale (7). 


Pentru a primi acest jurământ, trebuià un episcop ortodox, ceea- 
ce arată cá la această dată Margareta, sprijinitoarea indárátnicá a 
catolicismului, nu se mai află in vieatá. Moldova nu-l алей, si nu-l 
aveă nici această huso-Litvanie, de vreme ce trebui să se recurgă 
la Chiprian de Chiev, care întinse crucea rudei regelui său. 





(1) Oixstoy xahóynpov; ibid., p. 118. 

(2) Miklosich si Müller, I, p. 12 si urm., no. CCOXXXVIII. 

(3) Lupta pentru Vidin, passim. 

(4) Miklosich si Müller, II, pp. 28—30; no. cccxrv. Şi boierii din Novgorod erau mus- 
trati pentru nesupunere (ibid., pp. 31—4, no. COCXLVIII). 

(5) Ibid., pp. 98—9, no. COCXCIII. 

(6) Miklosich si Müller, II, p. 116 și urm. 

(7) Hurmuzaki, I, pp. 295—6, no. coxxxv. Of. Hasdeu, Arkiva istorică, I, p. 177. 
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Deci numai după această dată se putu cere dela Constantinopol 
un Mitropolit pentru Moldova. Căci, de sigur, a fost și aici o cerere 
din partea «Domnului si a boierilor săi», si nu o trimetere de-a drep- 
tul, pentru care Bizanțul nu eră nici destul de tare, nici destul de 
îndrăzneţ, si care, pe lângă aceasta, ar fi stirbit drepturile Haliciului 
si ar fi ingustat pe ale regelui Poloniei în această provincie vasală 
monarhiei sale, prin calitatea de suzerană moștenită de Hedviga dela 
părintele ei. 

Cine а putut face o asemenea cerere? Cred cá Petru însus, 
care până la sfârşit — în 1391 încă — avù atentii pentru Biserica 
latină din Statul sáu si care n'ar fi ridicat impotriva sa toate interesele 
legate de dânsa, chiar după plecarea lui Andreiu Wassilo, cel dintâiu 
episcop de Siretiu, din care se făcu cel dintâiu episcop pentru, 
Lituania, cu Scaunul in Vilna încă păgână. Petru se mulțumi să 
primească în Moldova pe călugării olteni din tagma de cărturari 
a lui Nieodim si să înalțe pentru ei mânăstirea Neamţului (1). Ră- 
mâne deci ca o cerere pentru Mitropolie, care jigni și pe Mun- 
teni, „Domni a toată Tara-Iománeascá*, şi consacră wn sepa- 
ratism accidental, să se fi înaintat de Roman, care in toate se în- 
fátiseazà ca organizator si care ináltà in cetatea făcută de dânsul 
la, vărsarea Moldovei in Siretiu si numită după numele sáu o clădire 
bisericească destul de însemnată ca să se poată cuprinde supt les- 
pezile ei rămăşiţele soţiei sale Anastasia, botezată poate de fiica, 
omonimă, lui Laţeu (2). El, Domnul până la Mare, al «Parathalasiei», 
va fi avut poate si o stăpânire trecătoare la Cetatea-Albá, căci ce 
alt înțeles putea să-l aibă acest titlu? Și aici el găsi mormântul 
Sfântului loan cel Nou, chinuit cu şaizeci de ani inainte. 

In preajma lui va fi fost, de sigur, o mánástioará de călugări. 
Purtà oare egumenul de acolo titlul de Vlădică, indeplinià el, ca 
în părţi românești mai patriarhale, funcţia de hirotonisitor, fără să 
aibă, ca acela dela Peri în Maramurás, mânăstire a Voevozilor ro- 
mâni ai terii, calitatea de exarh intr'o stavropighie patriarhală? 
Credem că nu. Actul de pregătire a împăcării Moldovei cu Patriarhia, 
în 1401, spune un singur lucru: că autoritatea Scaunului ortodox 
de Haliciu puteà fi socotită ca întinzându-se asupra acestui Aspro- 
kastron, unde va fi avut un rost ca acela de mai sus clericul menit 





(1) V. cartea mea Mânăstirea Neamțului, Vălenii-de-Munte 1913. 
(2) V. Melhisedec, Cronica Romanului, |, р. 103. Cf. cartea mea Istoria literaturii 
române în secolul al XVIII-lea, ll, p. 581. 
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a fi cel dintâiu episcop, apoi—ca si cel de Haliciu—și Mitropolit 
al Moldovei (1). 


Indatá după lupta dela Cosovo, Bizanțul amenințat întră in le- 
gături cu Ungaria noului rege Sigismund, până la hotarele căreia 
venise primejdia. Călătoria la Constantinopol a Maramurásanului 
Drag aveă de sigur caracterul unui act politic în acest sens (2). Ase- 
menea relaţii ingáduiau așezarea, la Vidin, — peste drepturile Patriar- 
hiei din Târnova, asupra căreia se pregátià cea de-a doua mare lo- 
vitură osmană,—a Mitropolitului Ioasaf, cerut, și acesta, de Strasimir, 
«prea înălțatul Impárat al Bulgarilor» (3). In anul căderii Capitalei 
bulgărești, 1393, arhiepiscopul de Betleem, cunoscător al părților 
de peste Dunăre si pe care-l vom găsi si la noi, eră însărcinat să 
meargă in Rusia (sic thy Posay) pentru anume «slujbe bisericești» (4), 
cari nu me privesc pe noi. 

Incă din acest an 1393 iscăliă în Sinod un Mitropolit de Mauro- 
vlahia (5). Numele său eră Ieremia, si venise din Constantinopol în 
părţile Domniei celei nouă. Dar nu fusese primit acolo, cum. mu 0@- 
sise primire nici wn înaintaș, Teodosie, de sigur numit si el 
episcop pentru Mamrovlahi (6). Domnul ferii si boierii ţineau la 
episcopi locali, Iosif si Meletie, — doi episcopi (poate la Rádáuti si 
Roman cu chiliile), pentrucă și în Tara-Eománeascá episcopatul, 
erà dublu. 

Trebue să înţelegem, de sigur, lucrurile astfel: Pentru aceştia 
fusese cerută hirotonia, fără a-i trimete însă înaintea Patriarhului. 
Dar, potrivit cu datina ce se făcuse, li se refuzase aceasta — ca în 
cazul Rusului Pimen si în alte împrejurări —, trimetándu-li-se obis- 
nuitul cărturar, grec din Constantinopol, din «chiliile» Ecumenicului. 

Iosif eră, se spune întrun act mai târziu, localnic si соүүєуїс 
al Voevozilor de atunci, Alexandru și fratele său Bogdan. De aici sa, 
făcut un Iosif «Muşat», membru al dinastiei. Cuvântul grecesc în- 
seamnă numai: «de acelaş neam». Textul bizantin nu vrea să spuie 
altcevà decât că Iosif eră Român. 





(1) O listă de episcopi cuprinde in adevăr un Asprokastron la gura Niprului și poate 
s'a întrebuințat locul de mai sus. Gelzer, loc. cit., p. 203. 

(2) Miklosich si Müller, II, pp. 156-7, по. COCOXXVI. 

(8) Ibid., p. 161 si urm., no. €0CCXXXIV. 

(4) lbid., рр. 171—2, no. €CCCOXXXVIII; р. 194 si urm., no. CCCCL. 

(5) 1bid., pp. 167, 170, no. сссохххү; p. 174, no. COCCXL; р. 178. 

(6) ʻO хбр Өго8бабс ёугїуос̧; ibid., p. 53. 
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. Se răspingeă astfel învinuirea cá el si tovarășul sáu аг fi fost 
«episcopi sârbi» (osp6oemicwonot), nu numai de cartea slavonă a lui 
Nicodim, Sârb de naștere, dar si de ierarhie sârbească. Pentru a 
pune capăt tuturor pârilor se adauge că sa făcut, pentru Iosif, 
convingerea, unei hirotonisiri canonice la Haliciu. 

De cine poate fi vorba în această târzie şi ciudată revenire ? 
Scaunul Haliciului ега el ocupat, de fapt, înainte de 1391? Foarte 
probabil nu. In acest an însă Tagaris, vestitul aventurier bisericesc, 
care, simulând apoi și o unire cu Roma, hirotonisi episcopi din Siria 
la Tebriz, de aici in insulele Arhipelagului si până în munţii Mara- 
murășului, dădu lui Simion, noul egumen din Peri, hirotonia pentru 
Haliciu si mai târziu Patriarhul îi recunosteà numai dreptul de suc- 
cesiune 1а moartea celui ce se află în funcţiune (1). Mai târziu epis- 
copul de Luck, respins în cererea sa la Constantinopol, se improvizá, 
cu voia, regelui, episcop de Haliciu. In Octomvrie, Patriarhul îl scoteà 
dela Luck, dar nu spuneà пітіс despre soarta Haliciului (2). 

Unul sau altul vor fi dat episcopului moldovean hirotonisirea, de 
care totus aveau nevoie. Mai probabil cel din urmă, care eră de 
sigur primit de rege, oricum l-ar fi judecat Constantinopolitanii. 

Котап Vodă se împotrivi până la capăt acestora, si, când el fu 
prins si dus in Polonia, politica lui religioasă fu urmată de ultimul 
liu al Musatei, Stefan. In August se pierduseră toate speranțele 
pentru Ieremia, si i se gáti un adăpost la Târnova, а doua zi după 
cucerirea turcească a acestui oras (3). 

In zadar se strecurară trimesii patriarhali, episcopul de Mitilene si 
cunoscutul episcop de Betleem (Ianuarie 1397). Patriarhia afurisi ţara 
întreagă, cruțând numai cele două mânăstiri, a Maicii-Domnului si a 
SÍ. Dumitru, cari atârnau la 1395 de «Isaac cel din Rusovlahia», un 
«arhiereu» si pe cari Patriarhul le primi asupră-i poate ca sta- 
vropighii, — în care caz Isaac ar fi ctitorul inchinátor (4). Neinduplecate 
se arătau amândouă părţile. Cel mult dacă afurisenia fu ridicată 
deasupra poporului nevinovat. Numirea ca dichiu patriarhal a proto- 
popului moldovenesc Petru (Maiu 1395) nu reuși să aducă pacea (5). 

Trebui o nouă si mare nenorocire in Bizanţ, pentru ca această 
trufe să se plece. О știm care e. Baiezid, urmaşul lui Murad, asedià 





(1) 2041., pp, 157—8, no. CCCOXXVII. 
(2) Ibid., pp. 180—1, no. ccccxrv. 

(8) Zbid., p. 223, no. ссссіххп. 

(4) Ibid., р. 241, no. CCCCLXXXVIII. 
ib) Zbid., p. 241 si urm. 
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încă în 1391 Constantinopolea, pe care alergará sáoscape cruciatii. Ca- 
valerii Apusului erau asteptati in cetate, iar peste pulin veniau in 
Bosfor corăbiile lui. Boucicaut, aventurosul guvernator al Genovei. 
Si, dupá plecarea sa, mai mult fárá ispravá, si Impáratul Manuil 
luă, in Decemvrie 1899, drumul către puterea si banii Apusului(1). 
Státü mult timp acolo, si ruda sa Ioan al VI-lea ii йай locul la 
Constantinopol. 

Incă din 1397 Patriarhul scrisese in Rusia pentru o unire cu 
regele Ungariei(2) O nouă scrisoare, desperatá, cereà pentru scă- 
parea Constantinopolei si aurul strâns în folosul bisericilor si mână- 
stirilor (д). Cedarea faţă de Moldova, darnică, de sigur încă de atunci, 
se impuneà. 

Cu voia de a ridică afurisenia cu totul, de a pune în Scaun pe 
Iosif, са unul ce fusese cu dreptul hirotonisit, plecau in Moldova 
Grigorie călugărul si diaconul Manuil Archon la 26 Iulie 1401. Se 
înţelege ce a urmat. 

Alexandru Vodă care se plângeă cá «se pare cá avem episcop, 
dar navem», aveà norocul de a-şi începe Domnia, multámità unei 
împrejurări externe prielnice, cu organizarea canonică a Bisericii 
moldovene, căreia peste cátevà luni, odată cu aducerea dela Ce- 
tatea-Albá a oaselor Sfântului Ioan celui Nou, ii dădeă loc de re- 
sedintá in Capitala lui Petru Vodá, Suceava. 





(1) Geschichte des osmanischen Reiches, I și recenta lucrare rusească a lui Vasiliev, 
despre călătoria lui Manuil. 

(2) Miklosieh si Müller, II, p. 280 si urm., n-le рху si urm. 

(8) Ibid., p. 359 si urm., no. DLVI. 
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